Komancza, dnia 18 marca 2022r.

Zp.6733.10.2021

DECYZJA Nr P/1/2022
o ustaleniu lokalizacji celu publicznego

Na podstawie art. 4 ust. 2 pkt 1, art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 52 ust. 1, art. 53 ust. 1, 4 pkt 9 ustawy z dnia
27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z 2022r. poz. 503), art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2021r.,
poz. 735 z p6zn. zm.) — po rozpatrzeniu wniosku z dnia 07 grudnia 2021r. Gminy Komarncza 38-543
Komancza 166, uzupelnionego w dniu 30.12.2021r. , po korekcie w dniu 24.01.2022r.

USTALAM
warunki lokalizacji inwestycji celu publicznego, 0 znaczeniu lokalnym,
przewidzianego do realizacji w miejscowosci Wistok Wielki oraz Czystogarb, gmina Komancza, na
czescl dziatek:
1) nrew.: 443/1, 442/1, 441/1, 4/12, 266/1, 265, 264/1, 543/2, 266/2, 273, 272, 271, 426, 427/2,
427/1, 425, 423, 424/1, 424/3, 424/4, 435/1, 435/2, 483/1, 483/3, 421, 422, 419/2, 419/1, 418/2, 417,
483/2, 278, 279, 280, 277, 288/3, 296/1, 296/2, 275/1, 297/2, 297/6, 297/8, 297/4, 312, 295/2, 295/1,
294/1, 302, 304/1, 304/2, 305/2, 289/2, 289/1, 313, 314, 315, 316/1, 317/1, 317/2, 309/1, 309/2,
318/1, 362, 375/7, 375/5, 373/4, 373/3- obreb Wistok Wielki

2) nr ew.: 77, 75/1, 71/1, 68/81, 9/10, 9/9, 9/11, 9/8, 9/14, 68/66, 68/82, 68/80, 68/77, 68/68, 68/72,
68/73, 68/65, 68/107, 68/106, 75/3, 75/4, 75/12, 73/3, 75/8, 71/3, 68/4, 30/1 - obreb Czystogarb,

w obszarze oznaczonym w cz¢sci graficznej decyzji,
dla: Gminy Komancza, 38-543 Komancza 166.
1. Ustalenia dotyczace rodzaju zabudowy:

Budowa i przebudowa sieci wodociggowej wraz z przylaczami w m. Wislok Wielki
i Czystogarb w ramach zadania : Budowa i przebudowa wodociagéw w m. Wislok Wielki

i Czystogarb.

2. Ustalenia dotyczace funkcji zabudowy i zagospodarowania terenu:
Infrastruktura techniczna obejmujaca mi¢dzy innymi:
a)Budowe sieci wodociggowe] przesytowej od istniejacej studni wierconej Cz-1 w Czystogarbie,
do istniejacej stacji uzdatniania wody w Wistoku Wielkim.
b)Budowe sieci wodociggowe] przesylowe] od istniejgcej stacji uzdatniania wody w Wisloku
Wielkim, do przebudowywanej sieci wodociggowej rozdzielczej w Wistoku wielkim i do
przebudowywane;j sieci wodociggowej rozdzielczej w Czystogarbie.
¢)Przebudowe sieci wodociggowej rozdzielczej w Wistoku Wielkim wraz z przytaczami.
d)Przebudowe sieci wodociggowej rozdzielczej w Czystogarbie wraz z przytaczami .
e)Budowe uzbrojenia studni wierconej Cz-1 w Czystogarbie.
f)Budowe ogrodzenia studni glebinowej Cz-1.
g)Budowg kabli zasilajacych n/n do studni glebinowej Cz-1.

3. Ustalenia dotyczace warunkow i wymagan ksztaltowania ladu przestrzennego.
3.1. Projektowana inwestycja nie moze wykracza¢ poza obszar okreslony w czesci graficzne;j

decyzji liniami rozgraniczajacymi teren realizacji inwestycji.
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3.2. Budowa sieci wodociggowe]j przesylowej o sSrednicy od ¢ 75 do 110 mm , o lacznej
diugosci okolo 3,8 km, wraz z uzbrojeniem technicznym.

3.3. Przebudowa sieci wodociagowej rozdzielczej o $rednicy od ¢ 32 do 110 mm, o dlugosci
okoto 4,1 km wraz z uzbrojeniem technicznym.

3.4. Budowa ogrodzenia strefy bezposredniej istniejacej studni giebinowej Cz- 1.

3.5. Nalezy wuzyska¢ stosowne pozwolenie wodnoprawne/zgloszenie wodnoprawne,
na przekroczenie ciekow wodnych metoda przewiertu sterowanego pod dnem w rurze
ochronnej, na warunkach administratora cieku, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

3.6. Realizacja inwestycji nie moze naruszaé przepisow odrebnych, w tym rozporzadzenia nr
4/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 16 stycznia
2014r, w sprawie warunkéw korzystania z wod regionu wodnego Gornej Wisty.

3.7. Przekroczenie terenu drogi publicznej wojewodzkiej, metoda przewiertu sterowanego
w rurze ochronnej, na warunkach administratora drogi, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

3.8. Przejscia przez teren uzytku Ls, nalezy wykona¢ zgodnie ze szczegélowymi wytycznymi
RDLP, w sprawie realizacji podziemnych inwestycji liniowych na gruntach lesnych w
zarzadzie nadlesnictw RDLP w Krosnie, w tym w szczegolnosdci, przejscie przez teren
dziatki nr ew. 543/2 o uzytku Ls : inwestycja polega¢ bedzie na wykonaniu przewiertu
sterowanego w rurze ochronnej ¢ 315x18.7 mm PE 100RC SDRI11, dla ochrony
ewentualnego systemu korzeniowego drzewostanu obok drogi.

Inwestycje na dzialce nr 543/2 nalezy realizowa¢ metoda przewiertu sterowanego
z zastrzezeniem, ze istniejgcy drzewostan nie zostanie uszkodzony, a w przyszlosci na
gruncie tym bedzie mozliwos¢ prowadzenia gospodarki lesnej w zakresie wynikajacym
z przepisow o lasach, w szczegdlnosci zgodnie zustaleniami w obowiazujacym planie
urzadzania lasu, uproszczonym planie urzadzania lasu lub zadaniach z zakresu gospodarki
lesnej okreslonych decyzja starosty wydang na podstawie inwentaryzacji lasu (lacznie
z wprowadzeniem lub dopuszczeniem naturalnego powstania roslinnosci lesnej) oraz punkty
wejscia 1 wyjscia przewiertu zostang zlokalizowane poza gruntem lesnym (uzytek Ls),
aw przypadku ich lokalizacji na gruncie lesnym, szeroko$¢ stanowiska nie moze
przekroczy¢ 2,0m.

W przypadkach watpliwych niezbedne jest uzyskanie oswiadczenia projektanta lub
inwestora, ze nad podziemnym urzadzeniem liniowym mozliwe jest prowadzenie gospodarki
lesnej w pelnym zakresie (lagcznie z wprowadzeniem lub dopuszczeniem naturalnego
powstania roslinnosci lesnej).

3.9. Teren planowanej inwestycji czeSciowo polozony jest w obszarze gruntéw zmeliorowanych,
jak wynika z ,Ewidencji melioracji wodnych™ na dzialkach o nr ew. 9/11, 9/8, 9/14
wystepuje sie¢ drenarska. W zwiazku z powyzszym nalezy wykonaé inwestycje w sposob
zapewniajacy zachowanie sprawno$ci uzytkowej urzadzen melioracji wodnych — w
przypadku ich uszkodzenia, dokona¢ naprawy w celu zapewnienia cigglosci swobodnego
przeptywu wod w sieci drenarskie;j.

4. Ustalenia dotyczace ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu.

4.1. Dziatki objete decyzja polozone sg w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu
Beskidu Niskiego, funkcjonujgcego na mocy uchwaly Nr XLVIII/997/14 Sejmiku Woj.
Podkarpackiego zdnia 23 czerwca 2014r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Beskidu Niskiego (Dz. Urz. Wojewodztwa Podkarpackiego, poz. 1950 z p6zn. zm.) —
w zwigzku z tym wprowadza si¢ zakazy, nakazy i ograniczenia w zagospodarowaniu terenu,
dotyczace warunkow ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu, wynikajace z ustanowienia
ww. obszaru jak rowniez z ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r., o ochronie przyrody (j.t. Dz. U.
z2021r., poz. 1098 z p6zn. zm.) oraz ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r., o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (j.t. Dz. U. z 2021r., poz. 47 z p6zn. zm.) — bowiem
teren objety wnioskiem podlega ww. przepisom szczegdlnym.
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4.2. Dzialki objete decyzja potozone sg w obszarze Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 20000
pod nazwa ,Beskid Niski” ( PLB 180002). Obowiagzuja nakazy, zakazy i ograniczenia
wynikajace z przepisow odrgbnych.

4.3. Dzialki objete decyzjg nie sg objete innymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r., o ochronie przyrody (j.t. Dz. U. z 2021r,,
poz. 1098 z pézn. zm. ), za wyjatkiem wyzej wymienionych. W zwigzku z powyzszym nie
wprowadza si¢ dodatkowych zakazow, nakazow i ograniczen, wynikajgcych z przepisow
odrebnych, za wyjatkiem wyzej wymienionych.

5. Ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego izabytkow oraz dobr Kultury
wspollczesnej.
Na dziatkach objetych decyzja nie wprowadza si¢ zakazéw, nakazow czy ograniczen
w zagospodarowaniu terenu, wynikajgcych =z potrzeby ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkow oraz dobr kultury wspélczesnej, okreslonych w ustawie z dnia 23 lipca 2003r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (j.t. Dz. U. z 2021r., poz. 710 z pézn. zm.), bowiem
zarOwno teren objety wnioskiem, jak tez samo zamierzenie inwestycyjne nie podlega ww.

przepisom szczegolnym.

6. Ustalenia dotyczace obslugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej.
a) dostep do drogi publicznej — istniejacy, na warunkach dotychczasowych,
b) wyposazenie w infrastrukture techniczng nalezy zapewni¢ poprzez:
e zaopatrzenie w energie elektryczng — z sieci energetycznej, na warunkach wiasciciela
sieci,
e zaopatrzenie w wode — na warunkach administratora sieci 1 studni wierconych
e zaopatrzenie w gaz — nie dotyczy,
e odprowadzenie Sciekow sanitarnych — nie dotyczy,
e odprowadzenie wod opadowych — nie dotyczy,
e wyposazenie w energi¢ cieplna — nie dotyczy,
e wyposazenie w srodki tacznosci — nie dotyczy,
c) gospodarka odpadami — nie dotyczy,
d) miejsca postojowe dla samochodow osobowych — nie dotyczy.

7. Ustalenia dotyczace wymagan ochrony intereséw osob trzecich.

Ochrona intereséw o0sob trzecich winna by¢ zapewniona poprzez ochrong przed:

a) pozbawieniem:
e dostepu do drogi publiczne;j,
e mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej 1 cieplnej oraz ze

srodkow tacznosci,

e dostepu $wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

b) ucigzliwosciami powodowanymi przez halas, wibracje, zaklocenia elektryczne
1 promieniowanie,

c) zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

8. Ustalenia dotyczace granic i sposobéw zagospodarowania terenéow lub obiektow
podlegajacych ochronie na podstawie przepiséw odrebnych.
8.1. Na dzialkach objetych decyzjg nie wprowadza si¢ zakazow, nakazoéw czy ograniczen
w zagospodarowaniu terenu, wynikajacych z przepisow odrgbnych, w tym polozenia dzialek
w:
e terenach i obszarach gériczych,
e terenach zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych i powstawaniem obrywow skalnych.
e obszarach zagrozonych zalewaniem wodami powodziowymi,
bowiem przedmiotowy teren lezy poza ww. terenami i obszarami.
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8.2.

8.3.

Dziatki objete decyzjg stanowig grunty o uzytkach: RIVa, RIVb, PsIV, PsV, PsV],
LIV, LV, LVI, Br-PslV, Br-PsV, Br-PslV, B. Bi, dr, Wp, W-PsV, W-PsVI, W- LIV, Lzr-
PsIV, Lzr-PsV, Ls, N.
W liniach rozgraniczajgcych teren lokalizacji inwestycji objeta zostala czes$¢ terenu,
obejmujaca niezbedny teren do zlokalizowania inwestycji.
Ww. grunty rolne nie sa objete obowiazkiem dokonania zmiany przeznaczenia na cele
nierolnicze, wtrybie procedury opracowania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, o ktorym mowa w przepisach ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.
Dzialki objete decyzja polozone sa  wterenach, dla ktérych nie nastapila zmiana
przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne, w trybie Miejscowego
Planu Ogoélnego Zagospodarowania Przestrzennego waznego do 31 grudnia 2003r.
Przejscie przez teren dzialki nr ew. 543/2 o uzytku Ls : inwestycja polega¢ bedzie na
wykonaniu przewiertu sterowanego w rurze ochronnej ¢ 315x18.7 mm PE 100RC SDRI11,
dla ochrony ewentualnego systemu korzeniowego drzewostanu obok drogi, zgodnie z pkt. 3.8
niniejszej decyzji .
Stosownie do zapisow art. 61 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003r., o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest mozliwe,
w przypadku terenu, ktéry nie wymaga uzyskania zgody na zmian¢ przeznaczenia gruntow
rolnych ilesnych na cele nierolnicze inielesne albo jest objety zgoda uzyskang przy
sporzadzeniu miejscowych planéw, ktére utracily moc na podstawie art. 67 ustawy, o ktorej
mowa w art. 88 ust. 1 czyli ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym
(j.t. Dz. U. 2 1999r. Nr 15 poz. 139 z pézn.zm.). W zwigzku z powyzszym na gruntach ww.
gruntach rolnych jest mozliwosé wydania decyzji o warunkach zabudowy, poniewaz zostat
spelniony art. 61 wust. 1 pkt 4 ustawy zdnia 27 marca 2003r., o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Polozenie dzialek w terenie objetym ochrong prawna: Obszarze Chronionego Krajobrazu
Beskidu Niskiego, wymaga przeprowadzenia analizy wynikajacej zustawy zdnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (j.t. Dz.
U. z2021r. poz. 247 zpoézn. zm.), wszczegdlnosci w zakresie rozwazenia czy
przedsiewziecie inwestycyjne moze potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na obszar Natura
2000 i wymaga oceny oddziatywania na srodowisko, czy tez nie.

Tutejszy organ dokonal analizy wniosku Inwestora wynikajacej z przepisow art. 96 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (j.t. Dz. U.
z 2021r., poz. 247 z pozn. zm.) iuznal, iz ze wzgledu na zakres i lokalizacje inwestycji,
zamierzenie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddzialywalo na obszary Natura 2000 tj.:
obszary specjalnej ochrony ptakow, obszary majace znaczenie dla Wspolnoty i proponowane
obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty. Zatem nie wprowadza si¢ dodatkowych zakazow,
nakazow 1 ograniczen, wynikajacych z przepisow odrebnych.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 71 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r,
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddzialywac na srodowisko, ( Dz. U z 2019r.
poz. 1839 ), rurociagi wodociggowe magistralne do przesylania wody oraz przewody
wodociggowe magistralne doprowadzajace wode od stacji uzdatniania wody do przewodow
wodociggowych rozdzielczych , z wylaczeniem ich przebudowy metoda bezwykopowa -
zaliczone s3 do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na srodowisko.

Inwestycja na dzialkach objetych decyzjg podlega przepisom ustawy o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na srodowisko, w zakresie oceny oddzialywania na sSrodowisko,
bowiem zamierzenie inwestycyjne nalezy do wymagajacych przeprowadzenia postgpowania
administracyjnego w zakresie oceny oddzialywania na srodowisko oraz oceny oddzialywania

na obszar Natura 2000.
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Tutejszy organ przeprowadzil postgpowanie administracyjne 1 wydal decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: Gn.6220.09.2021 z dnia 29.11.2021r.

8.4. Na potrzeby inwestycji nie zachodzi konieczno$¢ wycinki drzew ikrzewow, dla ktorej
wymagana jest zgoda wlasciwego organu w formie decyzji administracyjne;.

8.5. Na dziatkach objetych decyzja, nie wprowadza si¢ zakazéw, nakazow czy ograniczen
w zagospodarowaniu terenu, wynikajacych z potrzeby ochrony obiektow budowlanych na
terenach gorniczych, okreslonych w ustawie z dnia 09 maja 2011r.,, Prawo geologiczne
i gornicze (j.t. Dz. U. z2021r., poz. 1420 z pézn. zm.) — bowiem zardwno teren objety
wnioskiem, jak tez samo zamierzenie inwestycyjne nie podlega ww. przepisom szczegélnym.

9. Linie rozgraniczajace teren inwestycji okreslone zastaly w czesci graficznej decyzji cyframi
od 1 do 284, na arkuszach od 1 do 12.

10. Cze$¢ graficzna decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestvycji celu publicznego
zostata sporzadzona na kopi mapy zasadniczej przyjetej do Powiatowego Osrodka Dokumentacji
Geodezyjnej 1 Kartograficznej w Sanoku w skali 1:1000.
Nazewnictwo ioznaczenia zawarte w czg¢sci graficznej decyzji obowigzujg w zakresie

ustalonym.

UZASADNIENIE

W dniu 07 grudnia 2021r. Gmina Komancza 38-543 Komancza 166, po uzupelieniu w dniu
30.12.2021r. oraz po korekcie w dniu 24.01.2022r. wystapita do W¢jta Gminy Komancza, o ustalenie
lokalizacji inwestycji celu publicznego pod nazwg: ,, Budowa i przebudowa sieci wodociggowe] wraz
z przylaczami w m. Wistok Wielki i Czystogarb w ramach zadania: Budowa i przebudowa
wodociggow w m. Wistok Wielki 1 Czystogarb, gmina Komancza, na czg¢sci dzialek:

1) nrew.: 443/1, 442/1, 441/1, 4/12, 266/1, 265, 264/1, 543/2, 266/2, 273, 272, 271, 426, 427/2,
427/1, 425, 423, 424/1, 424/3, 424/4, 435/1, 435/2, 483/1, 483/3, 421, 422, 419/2, 419/1, 418/2, 417,
483/2, 278, 279, 280, 277, 288/3, 296/1, 296/2, 275/1, 297/2, 297/6, 297/8, 297/4, 312, 295/2, 295/1,
294/1, 302, 304/1, 304/2, 305/2, 289/2, 289/1, 313, 314, 315, 316/1, 317/1, 317/2, 309/1, 309/2,
318/1, 362, 375/7, 375/5, 373/4, 373/3- obrgb Wislok Wielki

2) nr ew. 77, 75/1, 71/1, 68/81, 9/10, 9/9, 9/11, 9/8, 9/14, 68/66, 68/82, 68/80, 68/77, 68/68, 68/72,
68/73, 68/65, 68/107, 68/106, 75/3, 75/4, 75/12, 73/3, 75/8, 71/3, 68/4, 30/1 - obreb Czystogarb,

Podstawa prawna przyjetego rozstrzygniecia sg nastepujgce przepisy:

W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego okreslenie
sposobdw zagospodarowania i warunkow zabudowy terenu nastg¢puje w drodze decyzji o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu, przy czym: lokalizacje inwestycji celu publicznego ustala si¢
w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego (art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy).

Nie wymagajg wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego roboty
budowlane, polegajgce na remoncie, montazu lub przebudowie, jezeli nie powodujg zmiany sposobu
zagospodarowania terenu i uzytkowania obiektu budowlanego oraz nie zmieniaja jego formy
architektonicznej, atakze nie sg zaliczone do przedsiewzig¢ wymagajgcych przeprowadzenia
postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko, w rozumieniu przepisow o ochronie
srodowiska, albo niewymagajgce pozwolenia na budowe (art. 50 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy).

Zmiana zagospodarowania terenu w przypadku braku planu miejscowego, polegajaca na
budowie obiektu budowlanego lub wykonaniu innych robot budowlanych, a takze zmiana sposobu
uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czgsci, wymaga ustalenia w drodze decyzji warunkéw
zabudowy (art. 59 ust. 1 ustawy).

Przepis art. 59 ust. 1 ustawy stosuje si¢ rowniez do zmiany zagospodarowania terenu, ktora
nie wymaga pozwolenia na budowe, zwyjatkiem tymczasowej, jednorazowej zmiany

zagospodarowania terenu, trwajacej do roku (art. 59 ust. 2 ustawy).
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Zakres inwestycji objety wnioskiem inwestora powoduje zmiang¢ zagospodarowania terenu,
a zatem wymaga ustalenia w drodze decyzji warunkow lokalizacyjnych.

Celami publicznymi w rozumieniu ustawy, sg dzialania o znaczeniu lokalnym (gminnym)
i ponadlokalnym (powiatowym, wojewodzkim i krajowym), stanowigce realizacje celow, o ktérych
mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r, o gospodarce nieruchomosciami (j.t. Dz. U. z 2020r.,

poz. 65 z pézn. zm.) — art. 2 pkt 5 ustawy.

Celami publicznym w rozumieniu art. 6 ustawy o gospodarcze nieruchomosciami jest
miedzy innymi budowa infrastruktury technicznej. Oznacza to, Zze dla przedmiotowego
przedsiewzi¢cia inwestycyjnego, nalezy ustali¢ warunki lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Organ Iinstancji zapewnil czynny udzial wszystkim stronom postgpowania, a przed
wydaniem niniejszej decyzji, umozliwil wypowiedzenia si¢, co o zebranych dowodow, materialow
oraz zgloszonych zadan.

Na tym etapie zadna ze stron nie wniosta pisemnych negatywnych uwag dotyczacych
planowanego zamierzenie inwestycyjnego, o czym $wiadcza akta sprawy.

W wyniku przeprowadzonego postgpowania administracyjnego, Wdjt Gminy Komancza
ustalit warunki lokalizacji inwestycji celu publicznego, zgodnie z wnioskiem, po dokonaniu analizy:

1. warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepiséw

odrebnych,

2. stanu faktycznego iprawnego terenu, na ktérym przewiduje si¢ realizacje inwestycji —

zgodnie z zapisem art. 53 ust. 3 pkt 1 1 2 ustawy.

Stosownie do zapisu art. 50 ust. 4 ustawy, projekt niniejszej decyzji zostal opracowany przez
osobe posiadajgcag kwalifikacje do wykonywania zawodu urbanisty na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej uzyskane na podstawie ustawy z dnia 15 grudnia 2000r., o samorzadach zawodowych
architektow, inzynieréw budownictwa oraz urbanistow (j.t. Dz. U. z2019r, poz. 1117) - inz.
Malgorzate Puchyr posiadajgca uprawnienia urbanistyczne.

Projekt decyzji zostal uzgodniony z wlasciwymi organami, stosownie do przepisoéw ustawy:

1. Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska — zgodnie z art. 53 ust. 5S¢ ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz.
503) (w odniesieniu do obszarow objetych ochrong prawna wynikajaca z ustawy o ochronie
przyrody).

2. Starosta Powiatowym w Sanoku — zgodnie z art. 53 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 503) (w odniesieniu
do gruntéow rolnych wykorzystywanych na cele rolne w rozumieniu przepisOw ustawy
o gospodarce nieruchomosciami).

3. Podkarpackim Zarzadem Drég Wojewddzkich - Postanowieniem znak: PZDW-RDW-VId-
6201/5¢p/22 z dnia 01.02.2022r. ( w odniesieniu do terenéw przyleglych do drogi publicznej
wojewodzkiej ) .

4. Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych - Postanowieniem znak: ZS.224.13.2022
z dnia 27.01.2022r. ( w zakresie ochrony gruntéw lesnych ).

5. Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, Postanowieniem znak:RZ.ZPU.1.522.122.2022.JS z dnia 09.02.2022r. (w zakresie
melioracji wodnych ) .

6. Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego

Wody Polskie,

a) w odniesieniu do obszarow, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017r.

— Prawo wodne, w zakresie warunkow zabudowy i zagospodarowania terenu - Postanowieniem znak

RZ.RPP.437.44.2022.DS z dnia 31.01.2022r. .

b) w odniesieniu do przedsiewzie¢ wymagajacych uzyskania pozwolenia wodnoprawnego, do

wydania ktorego organem wilasciwym jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie -
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Decyzjg znak RZ.Rpp.611.34.2021.DS =z dnia 31.01.2022r. o umorzeniu  postepowania

administracyjnego w ww. zakresie.
Zaréwno zakres inwestycji jak tez jej lokalizacja. nie wymagaja dokonania uzgodnienia projektu
decyzji z pozostalymi organami. o ktoryvch mowa w art. 53 ustawy. hiz wyzej wymienione.

Po dokonaniu analizy wniosku pod katem jego zgodnosci z przepisami odrebnymi, majac na
wzgledzie zapis art. 56 ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym, Wojt Gminy
Komancza nie znajduje podstaw do wydania decyzji odmownej dla wnioskowanego zamierzenia
inwestycyjnego.

Oznacza to, ze Wojt Gminy Komancza, dzialajagc w trybie przepisdw ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz kodeksu postgpowania administracyjnego, ustalil warunki
lokalizacji inwestycji, zgodnie z wnioskiem.

Spelniajac wymogi art. 54 cyt. na wstepie ustawy, niniejsza decyzja o ustaleniu lokalizacji celu
publicznego okresla:
1) rodzaj inwestyciji,
2) warunki iszczegolowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace
z przepisow odrgbnych, a szczegdlnosci:

e ochrony srodowiska i zdrowia ludzi,

e warunki obstugi w zakresie infrastruktury techniczne;,

e wymagania dotyczace interesow 0sob trzecich,

3) linie rozgraniczajace teren inwestycji wyznaczone na mapie w stosownej skali.

Stosownie do art. 55 cyt. na wstepie ustawy, decyzja o ustaleniu lokalizacji celu publicznego wiaze
organ wydajacy decyzj¢ o pozwoleniu na budowe.

Uwzgledniajac przedstawiony stan faktyczny i prawny, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Krosnie ul. Bieszczadzka 1, za posrednictwem Wojta Gminy Komancza w terminie 14 dni od daty
jej doreczenia.

1. Odwolanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego powinno zawiera¢
zarzuty odnoszgce sie¢ do decyzji, okresla¢ istote izakres zgdania bedgcego przedmiotem
odwolania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajace to zadanie.

2. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotlania decyzja nie ulega wykonaniu.

Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

4. Ostateczna i prawomocna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego nie
stanowi podstawy do podjecia rob6t budowlanych przez Inwestora. Wiasciwy miejscowo
starosta powiatowy wydajgc pozwolenie na budowg lub przyjmujac zgloszenie wykonania
robot budowlanych, ostatecznie rozstrzyga o prawie Inwestora do rozpoczecia realizacji
inwestycji. Inwestor obowigzany jest do wypelnienia przepisow Prawa budowlanego,
w zakresie wynikajgcym z charakteru inwestycji oraz przepisow odrebnych.

5. Wygasniecie decyzji nastepuje:

e jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe,

e z dniem wejscia w Zzycie nowego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub

jego zmiany, gdy decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.
Wygasniecie decyzji stwierdza w formie decyzji organ, ktory ja wydat.

6. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia

odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

W
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7. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania decyzja staje si¢ ostateczna

1 prawomocna. //*‘ /
8. W przypadku zloze,xﬁa pl'ZCZ‘\éI\POna oswiadczenia o zrzeczeéniu, sig¢ prawa do odwotania, od
d inistracyjnego.

decyzji nie przys}ug&;]z prawo do demlama si¢ ani skarga do sg a

Otrzymuja: N W A
1. Inwestor — Gmina Komariczg 38-543 Komarncza 166,

2. Strony postgpowania wg wykazu waktach sprawy -obwieszczeniem,
3.Zp a/a.
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